Ministére

de I'Environnement
et de la Lutte contre
les changements
climatiques

Québec

Direction générale de I'analyse et de I'expertise de
Montréal, de Laval, des Laurentides, de Lanaudiere
et de I'Outaouais

Sainte-Thérese, le 18 novembre 2020

PAR COURRIEL :

Objet : Demande d’acces a l'information concernant les adresses: 2311, 2341 et 2351
boulevard Alfred-Nobel et 7055, rue Alexander-Fleming a Montréal

Monsieur,

Nous donnons suite & votre demande d’acces, datée du 30 juin dernier, concernant I'objet
précité.

Vous trouverez ci-joint les documents visés par votre demande. Ce sont :

2311, boulevard Alfred-Nobd

1. Certificat d’autorisation daté du 8 juillet 2011; 2 pages
2. Rapport d’'inspection daté du 22 juin 2012; 4pages

1, boulevard Alfred-Nobel
1. Rapport d'inspection daté du 4 juillet 2001; 3 pages
7055, rue Alexander-Fleming

1. Rapport d’'inspection daté du 9 juillet 2008; 7 pages

Vous noterez que dans certains documents, des renseignements ont été masqués en vertu
des articles 23-24 et 53-54 de la Loi sur I'acces aux documents des organismes publics et
sur la protection des renseignements personnels (RLRQ, chapitre A-2.1).

Conformément a I'article 51 de la Loi sur I'accés aux documents des organismes publics et
sur la protection des renseignements personnels (RLRQ, chapitre A-2.1), vous pouvez
demander la révision de cette décision aupres de la Commission d’acces a l'information.
Vous trouverez ci-joint une note explicative concernant I'exercice de ce recours ainsi
gu’une copie des articles précités de la Loi.

Direction régionale des Laurentides

260, rue Sicard, bureau 200

Sainte-Thérése (Québec) J7E 3X4

Téléphone : 450 433-2220

Télécopieur : 450 433-1315

Courriel : elena.ciocoiu@environnement.gouv.gc.ca
Internet : www.environnement.gouv.gc.ca

Ce papier contient 20% de fibres recyclées de postconsommation.



Veuillez noter que d’autres documents vous seront transmis par le bureau du Québec
(BRAIPQS).

Si vous désirez des renseignements supplémentaires, vous pouvez vous adresser a la
soussignée, au numéro 450 433-2220, poste 225.

Nous vous prions d’agréer, Monsieur, I'expression de nos sentiments les meilleurs.

Original signé par

Elena Ciocoiu
Répondante de la Loi sur
'accés aux documents

pJ. (19)



Développement durabie,
Environnement
et Parcs

Québec mm

RAPPORT D’INSPECTION

Centre de contréle environnemental du Québec
Région de Montréal

1. ldentification

Date de rédaction : . g )
annee mois jour

Date de Finspection : 200,8 07, 99 Heure d’arrivée: 14 h 00 Heure de départ: 12 h 30
annee mois jour
2008 09 05

No dossier (gestion documentaire) : 7610-06-01-06832-01

Technicien, technicienne : Marie-Michéle Pagé

Accompagné, accompagnée de :

No intervention (SAGO) :

No document (SAGO) (facultatif):

Motif de I'inspection ]

Secteur : X industriel ] municipal

[] agricole

[] pesticides  [] hydrique [ naturel

Type d’inspection : [] plainte (remplir section Plainte) [] suivi d’avis d’infraction [ ] suivi autorisation

[] programme de contréle [ ] suivi d’'urgence []interne [X] autre (préciser)

But :
- Inspection pour fermeture d’usine : gestion des MDR
Plainte l
No de demande (SAGO) : No de dossier :

Plaignant rencontré : [ ] oui [ ] non

Rétroinformation : [ ] oui [ ] non

Coordonnées du lieu |

Adresse du lieu inspecté :

Flextronics (Canada) inc.
7055, Alexander-Flemming
Saint-Laurent (Québec) H4S 2A9

Adresse postale (si différente) :

Flextronics (Canada) inc.

1250, boul. René-Lévesque Ouest
bureau 2500

Montréal (Québec) H3B 4Y1

No du lieu (SAGO):

Type de lieu :

Responsable du lieu :

No intervenant (SAGO) :

Personnes rencontrées

Nom

Fonction Téléphone

Directeur Ressources humaines

art. 53-54

Gérant de production

Piéces annexées Echantillons
Type Quantité Numéro(s) Type Non;t:géﬂzmp:inr;tss de Quantité
X photos [J eau
[] croquis ] air
] plan [ sol
[] carte [ flore
[] faune
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art. 53-54

53-54

53-54

53-54

53-54

53-54


















QuébecEE

Ministere

de l‘Enwronnement o “ RAPP()RTD’INSPECTION .

:  {[} Vde'Montreal ?‘: .. ; , ..
N/REFERENCE : 7610 06 Ol 0537801 DATE DE REDACTION : 2001-07-09
1. IDENTIFICATION

DATE D’INSPECTION : 2001-07-04

INSPECTEUR :
Jacques Lamarre
ACCOMPAGNE DE :
LIEU INSPECTE ADRESSE POSTALE (si différente)
Corporation Nortel Networks art. 53-54

2351, boulevard Alfred Nobel
Saint-Laurent (Québec) H4S 2A9

PLAIGNANT(E) : N/A (v') Rencontré oui () non ()

B

NOM / ADRESSE

PERSONNE(S) RENCONTREE(S) :

NOM /FONCTION ™y

art. 53-54
responsable

environnement

PIECE(S) ANNEXEE(S) :
PHOTO(S) () Nombre : () CROQUIS () PLAN(S) () CARTE(S) ()
AUTRE(S) ANNEXE(S) : ()

1.

BUT(S) : Vérifier la gestion des matieéres dangereuses résiduelles ainsi que la nécessité
de produire un bilan annuel.










art. 53-54

art. 53-54



art. 53-54



53-54



Date de 'inspection : 2012-06-22 No de gestion documentaire : 7610-06-01-07813-01

Echantillons

Nombre de points Nombre de

Type Nat Ele
Yp ature de prélévements contenants

[ ]eau

[ ] air

[ sol

[] matiéres résiduelles

[] matiéres dangereuses

|_| matiéres dangereuses résiduelles

L_| flore

[ ] faune

E pesticides

autre, précisez

Duplicata des échantillons remis : ] oui [ ] non X s. o.

Demandes d’analyses jointes au rapport : [] oui [] non X s. o.

2. | Mise encontexte (facultatif)

Le 12 juin 2012, le ministére du développement économique, de I’innovation et de I’exportation a demandé de
I’information au ministére de I’environnement via le bureau de Montréal (Appel de M. 53-54 ) a M. Michel
Leonard), concernant la compagnie Aveos. Le courriel de Mme Marilou Tremblay (Bureau du sous ministre adjoint)
daté du 13 juin et adressé 8 Mme Héléne Proteau indique que le bureau de Montréal a transmis au ministére du
développement économique, de I’innovation et de I’exportation un rapport via la loi d’accés a I’information

(Tous les échanges de courriels sont annexés au dossier).

Le 19 juin, le coordonnateur du bureau de Montréal (M. Michel Leonard) contacte M.  53-54 (Aveos) et
I’informe que le centre de contréle environnemental du Québec doit inspecter toutes les installations d’Aveos qui ont
cessé leurs activités en mars 2012.

Le 21 juin 2012, je prends rendez vous avec M. 53-54  pour le lendemain (22 juin) & 09h00 sur le site d’ Aveos situé
au 7171 Cote Vertu Ouest.

Selon nos dossiers, le site a fait I’objet de 04 inspections réalisées entre 2009 et 2011 (Une réalisée en 2009 et trois en
2011). La compagnie Aveos ne détient pas de certificat d’autorisation du ministére pour les activités de son usine située
au 7171 Céte Vertu.

Suite a I’annonce dans les médias en mars 2012 de la cessation d’activité d’ Aveos, le ministére a envoyé une lettre datée
du 23 mars dont laquelle il rappelle a la compagnie ses obligations (Une copie de la lettre est annexée au dossier).

Le site d’Aveos situé au 2311 boulevard Alfred Nobel est le seul site de la compagnie qui détient un certificat
d’autorisation du ministére de I’environnement délivré le 8 juillet 2011 en vertu de I'article 22 de la loi sur la qualité de
I’environnement. Le site détient aussi deux permis de la ville de Montréal, un pour le déversement des eaux usées
industrielles et I’autre pour les rejets a I’atmosphére.

Le but de I’inspection est de vérifier I’état des lieux.

3.  Description de I’inspection

D’aprés le responsable, cette division d’ Aveos s’occupait de la révision des composantes de moteurs d’avions. Il s’agit
des composantes d’avionique, des instruments et unités électriques, des unités pneumatiques, des unités hydrauliques et
des circuits de carburant.

Selon le responsable de I’entretien des batiments, il n’y a pas de réservoirs ni de séparateurs d’huile sur le site.
Je débute I’inspection du batiment par les salle avionique et électrique. Je constate plusieurs instruments électroniques

" utilisés pour la révision et la maintenance des composantes avioniques et électriques des moteurs d’avion

(Photos no 1 et 2). Dans la salle avionique, un espace identifié Coffee maker area est réservé a I’entretien des machines a
café qui sont utilisées dans les avions (Photo no 3). Les piéces de cette machine subissent un traitement a ’acide
phosphorique sous une hotte installée dans cette espace (Photos no 4. 5 et 6). Une trousse de déversement ainsi qu’un
contenant pour récupérer les chiffons contaminés sont a proximité de la hotte (Photos no 7 ¢t 8).

Une salle est dédiée au nettoyage, au sablage, au revétement et la peinture des petites piéces avioniques et électriques
(Photo no 9). Les activités se déroulent soient sur les 04 downdraft (Photo no 10 : Les poussiéres sont aspirées
directement) ou dans des hottes (Photo no 11). Il y’avait 06 armoires métalliques qui contiennent plusieurs produits
chimiques utilisés pour les différents procédés (Photo no 12). Je constate plusieurs contenants de peintures, d’époxy, de
diluants, de décapant et de solvants tel que 1’acétone (Photos no 13 et 14). Dans la salle, il y’avait des contenants de
matiéres dangereuses résiduelles entreposés sur des étagéres métalliques (Photo no 15), il s’agit de deux contenants
d’isopropyl alcohol usé, deux contenants de décapant a peinture usé et deux contenants de liquide Turco.

Une autre salle est utilisée pour le nettoyage des piéces de plus grande dimension. A P’intérieur de cette salle, je constate
11 bassins de lavage qui contiennent diverses solutions (Photos no 16, 17 et 18), a savoir de I’eau (Photo no 19), une
solution caustique (Photo no 20), une solution de super Bee 300 LF et une solution de Carrotek (Photo no 21).

En face du département de mécanique, une grande salle est réservée aux procédés de traitement de surface, a savoir,
'usinage, le sablage, le placage, la peinture et le traitement thermique.

Dans cette salle, on trouve des cabines de peinture et de séchage (Photos no 22 et 33), des cabines utilisées pour
I’application d’abrasifs (Photo no 24), des cabines utilisées pour I’application du révélateur en poudre Ardrox

(Photo no 25) et plusieurs machines utilisées pour I’usinage des piéces.

Dans cette salle, j’ai constaté plusieurs contenants fermés d’Ardrox (Révélateur en poudre : photo no 26), plusieurs pots
de peintures de diluants et d’époxy (Photos no 27 et 28), un réservoir utilisé pour récupérer un décapant a peinture usé
(Photo no 29) et 06 cuves de placage contenant de I’alodine (Photos no 30. 31 et 32). Les activités d’usinage nécessitent
I’utilisation d’huile de coupe, qui selon le responsable est recyclée plusieurs fois. L’huile est récupérée dans des petits
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Date de I'inspection : 2012-06-22 No de gestion documentaire : 7610-06-01-07813-01

3. Description de Pinspection

contenants installés sous les machines (Photo no 33).

Dans le batiment, deux salles sont réservées aux essais de pression et d’écoulement qui permettent de vérifier la
conformité des composantes (Département hydraulique : Photo no 34). Les machines ou bancs d’essais sont munis de
réservoirs contenant une huile synthétique, un liquide hydraulique ou un fluide de calibration. Les solutions d’essais sont
utilisées plusieurs puis vidangees.

Dans le département hydraulique, 05 barils neufs de Skydrol (Liquide hydrauliques) (Photo no 35) et un baril d’une
méme liquide mais usé (Photo no 36) sont déposés dans des contenants de rétention. Dans une autre salle du méme
département, deux barils de fluide de calibration usé (Photo no 37) ainsi qu’un autre du méme produit mais neuf
(Photo no 38) sont déposés dans des contenants de rétention. Le responsable m’explique que sous la grille, un bassin de
rétention en béton a été aménagé pour contenir d’éventuels déversements.

Une autre salle située & c6té du département hydraulique est réservée au nettoyage, au sablage et & I’usinage de piéces
(Photo no 39 et 40). Je constate 04 barils d’isopropy! alcohol neufs déposés dans des contenants de rétention
(Photos no 41 et 42) et un baril d’huile de lubrification (Photo no 43).

Je sors du batiment et je me dirige vers la cour arriére accompagnée des deux responsables. [Is m’indiquent les 05
conteneurs métalliques utilisés pour I’entreposage de matiéres dangereuses résiduelles (Photo no 44). Les 05 sont
fermés, a accés limité, surélevés et dotés de bassins de rétention (Photo no 43). Le conteneur dédi€ a ’entreposage des
acides (Photos no 46 et 47) ainsi que celui dédié aux bases (Photos no 48 et 49) sont vides.

Le troisiéme conteneur est dédié aux liquides inflammables (Photo no 50) et contient 05 contenants d’isopropyl alcohol,
03 contenants & solvants et peintures (Photo no 31), un baril dans lequel se trouve un sac d’aérosols (Photo no 52) et un
contenant de solution savonneuse (Photo no 53).

Le quatrieme conteneur dédi¢ aux solides inflammables contient plusieurs sacs de guenilles souillées (Photo no 54).

Le cinquieme conteneur est vide et selon le responsable, il s’agit d’un conteneur en extra.

Selon M.53-54 les matiéres dangereuses résidueiles sont récupérées par la compagnie art. 23-24

4. Vérification complémentaire a Pinspection (si requis)

Le 26 juin, je contacte Mme 53-54 avocate a la direction des affaires juridique et responsable du
dossier d’Aveos. Je lui fais un bref résumé de mon inspection et réponds & ses questions.

Le méme jour (26 juin), j’envois un courriel 8 M. 53-54  dans lequelge lui demande de me transmettre une copie de
I’inventaire des matiéres dangereuses résiduelles qui a été réalisé par 23-24 ainsi que des copies des bons de

disposition, Je signifie aussi & M. qu’il faut répondre par écrit a ma lettre du 23 mars 2012, relativement aux
exigences réglementaires lors d’une cessation d’activité. Par ailleurs, dans un courriel daté du 27 juin et adressé¢ & Mme
53-54 Vice-Président chez Aveos) I’informe que la compagnie doit attendre le résultat du

processus de vente et le jugement de la cour avant de prendre la décision de cesser ou de reprendre les activités.
L’avocate répond le méme jour a M. 53-54 et lui demande de confirmer au ministére par écrit les intentions de la
compagnie et lui rappelle que nous sommes toujours en attente des documents relatifs a I’inventaire et a la disposition
des mati¢res dangereuses résiduelles (Tous les échanges de coutriels sont annexés au dossier).

Le 05 juillet, M. Jean 53_54  1'a fait parvenir une copie de I’inventaire réalisé par 23-24 Je lui réponds en
lui signifiant que les quantités de matiéres dangereuses doivent étre indiquées (Echanges de courriels annexés au dossier)
et je lui rappelle que Ie ministére est toujours en attente d’une réponse écrite a la lettre du 23 mars.

5. Conclusion

les équipements sont toujours en place, les cuves de lavage et de placage contiennent encore des solutions aqueuses et
chimiques et des matieres premiéres emballées sont encore entreposées dans les différentes sections du batiment. La
compagnie soutient qu’il ne s’agit pas d’une cessation d’activité pas d’un arrét temporaire dans I’attente d’un acheteur
potentiel. Le ministére a demandé & Aveos de confirmer ses intentions par écrit.

La compagnie Aveos nous affirme que 53-54 aréalisé un inventaire complet des matiéres dangereuses
résiduelles et a déja commencé leurs dispositions. Le ministére a demandé une copie de cet inventaire ainsi qu’un
rapport régulier des matieres disposées. La compagnie m’a fait parvenir un inventaire incomplet pour les trois sites car
les quantités ne sont pas indiquées.

Les activités exercées par la compagnie Aveos sur le site se classent dans les grands groupes 32. 33 et 45 de 'annexe 3
du Reglement sur les matiéres dangereuses. L exploitant est donc assujetti a I'article 13 de ce réglement. qui stipule gu’il
était tenu d’aviser le ministére 30 jours avant la cessation de ses activités, Selon le méme article. dans le cas de la
cessation. les batiments et équipements doivent étre décontaminés ou démantelés. Les matériaux provenant du
démantelement de batiments et, le cas échéant, d"équipements doivent étre décontaminés ou expédiés a un lieu autorisé.

Selon le systéme de classification des industries de I'Amérique du Nord (SCIAN) Canada. les activités exercées par la
compagnie Aveos sur le site sont classées dans la catégorie: Fabrication de produits aérospatiaux et de leurs piéces et le
code SCIAN correspondant est fe 33641. I'exploitant est donc assujetti a I"article 31.51 de la Loi sur la qualité de
I’environnement. L article stipule que suite a une cessation des activités, I'exploitant est tenu de procéder a une étude de
caractérisation du terrain, dans les six mois de cette cessation ou dans tout délai supplémentaire n'excédant pas 18 mois
que peut accorder le ministre.
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