Ministére

de I'Environnement
et de la Lutte contre
les changements
climatiques

.
QUEbEC
Direction générale de I'analyse et de I'expertise de

Montréal, de Laval, des Laurentides, de Lanaudiére
et de I'Outaouais

Le 7 mai 2020

PAR COURRIEL :

Objet : Demande d’accés aux documents concernant la propriété située au 50, 365°
Avenue a Saint-Hippolyte

Monsieur,

Nous donnons suite a votre demande d’acces, regue le 1°" mai dernier, concernant I'objet
précité.

Vous trouverez ci-joint les documents visés par votre demande. Ce sont :

Rapport d’'inspection du 24 mai 2018, 9 pages

Avis de non-conformité du 18 juillet 2018, 2 pages

Note au dossier du 22 mai 2019, 1 page
Rapport d’inspection du 15 mai 2019, 12 pages

PN =

Veuillez noter que d’autres documents sont déja diffusés en ligne. Vous pouvez accéder a
I'adresse suivante :

http://www.demandesinfos.environnement.gouv.gc.ca/dossiers/demandes regionales/5591 fiche.pdf

Vous noterez que dans certains documents, des renseignements ont été masqués en vertu
des articles 23-24, 48 et 53-54 de la Loi sur I'accés aux documents des organismes publics
et sur la protection des renseignements personnels (RLRQ, chapitre A-2.1).

Conformément a I'article 51 de la Loi sur 'accés aux documents des organismes publics et
sur la protection des renseignements personnels (RLRQ, chapitre A-2.1), vous pouvez
demander la révision de cette décision auprés de la Commission d’acces a l'information.
Vous trouverez ci-joint une note explicative concernant I'exercice de ce recours ainsi qu’une
copie des articles précités de la Loi.

Direction régionale des Laurentides

260, rue Sicard, bureau 200

Sainte-Thérése (Québec) J7E 3X4

Téléphone : 450 433-2220

Télécopieur : 450 433-1315

Courriel : elena.ciocoiu@environnement.gouv.gc.ca
Internet : www.environnement.gouv.qgc.ca

Ce papier contient 20% de fibres recyclées de postconsommation.



Si vous désirez des renseignements supplémentaires, vous pouvez vous adresser a la
soussignée, au numéro 450 433-2220, poste 225.

Veuillez agréer, Monsieur, I'expression de nos salutations distinguées.

Original signé par

Elena Ciocoiu
Répondante de la Loi sur
I'accés aux documents

pJ. (27)



Développement durable, RAPPORT D’INSPECTION

Environnement et Lutle Centre de contréle environnemental du Québec
contre les changements

climatiques

| P b EX EA | Direction régionale de Montréal, de Laval, de Lanaudiére et des Laurentides
uepec

Région : Lanaudiére

Date de l'intervention : 2018-05-24 Heure de début: 9 h 42

Heuredefin: 10 h 34

Intervention effectuée par : Guillaume Carreau-Lacasse

Accompagné par : It - + M so

N? de demande: 200657091 ' ' TYpe de deménde : ‘

Objet de la demande : H-PL/ Salnt—Hlp'po'Iyte. / Camp de Santé Bruchési / V('erlﬁer le bien-fondé de la plainte du 4 mai 2018
concernant la réalisation de travaux dans un cours d'eau.

i n i i R R Hilits
Ne d’intervention: 301312996 Type d’intervention: Inspection
N¢ de gestion doc.: 7430-15-01-03461-03 N2 de document: 401698144

H-PL / Saint-Hippolyte / Camp de Santé Bruchési / Vérifier le bien-fondé de la plainte du 4 mai 2018

But de l'intervention : AN '
concernant la réalisation de travaux dans un cours d'eau.

Nom dulieu: Les Camps de santé Bruchesi

Nom usuel du lieu :

Nedulieu: 13534318 | Type delieu: immeuble et infrastructure

Localisation du lieu : Adresse du lieu : 50, 365 IEME AVENUE R.R. 1
ST-HIPPOLYTE
JOR 1PO
Coordonnées géographiques du lieu (GEO NAD 83 degrés décimaux) : 45,946533951800:-73,987031611000

4 Nom Implication dans le Adresse postale N¢ intervenant Ne de lieu
lieu (si différente du lieu) SAGO SAGO
8-211 BOUL. Brien
Groupe R3inc. propriétaire Repentigny Québec J6A 0A4 Y¥2189278 13534318
Canada
art. 23-24 mandataire 13534318

Description:  ensoleillée

O précisions

T
LA ¢ Nom Fonction N2 de téléphone
1 4| 0 03->4 Responsable entretien du camp B
2 O ] Maxime Dupuis Vice-président de Groupe R3 inc. ——
3| 0| 53-54 et 23-24 —

But expliqué : ™ oui ' O non Os.o.
Mode d’identification : M verbale [ preuve de statut
But expliqué 3/ldentification faite auprés de : 53-54 art. Maxime Dupuis et 53-54

Plaignant rencontré: [ oui ™ non Plaignant contacté : ™ oui [ non

Ne¢ du rapport d’intervention : 401698144 Page 1sur9




Nombre de photos prises sur le terrain : 8 : Nombre de photos intégrées au rapport : 6

Toutes les photos intégrées a ce rapport ont été prises par Guillaume Carreau-Lacasse avec un appareil photo de type Canon
PowerShot A550. L'original de ces photos a été conservé conformément a la Directive sur la gestion des photos numériques. La
carte mémoire de I'appareil est demeurée en ma possession jusqu’au transfert des photos originales sur le serveur central.

Les photos sont conservées sur le ou les répertoires sécurisés suivants : M:\Rég-14\cargu05\7430-15-01-0346103\2018-05-24

Toutes les photos apparaissant au présent rapport sont une fidéle représentation de ce que j'ai vu sur les lieux de I'inspection.

9 piece an
# Type de piéce Numéro Titre
1 Courriel 1 Courriel municipalité St-Hippolyte du 28 mai 2018 art. 48
2 Courriel 2 Courriel Maxime Dupuis du 29 mai 2018 et 1*" juin 2018 art. 23-24
3 Document 3 Fiche REQ Groupe R3 inc.
4 Croquis 4 croquis du lieu
5 Document 5 Fiche du rdle d’évaluation fonciére
6 Courriel 6 Courriel Maxime Dupuis du 16 juillet 2018
7 Autre ' planche contact

# Type d’équipement Modéle Commentaire
1 GPS garmin dakota 10 __précision 3 a 10 métres

2 Autre truemeter modéle Measuremeter revolution roue de mesure
3 Autre ruban a mesurer

Le 4 mai 2018, une plainte est déposée concernant des travaux effectués dans un cours d’eau tributaire du lac Achigan prés du camp
Bruchési. La plaignante affirme que les travaux sont en cours actuellement. La plaignante nous fait parvenir une vidéo ou nous pouvons
voir une pelle mécanique qui effectue des travaux dans un cours d’eau.

Jarrive au 50, 365¢ Avenue  St-Hippolyte. Personne n’est présent. Je débute mon inspection.

e Jeconstate une masse d’eau quis’écoule dans un lit avec un débit régulier s’écoulant en direction du lac L’Achigan. Je considere
qu’il s’agit d’un cours d’eau selon la Fiche identification et délimitation des milieux hydriques et riverains.

e Je constate des traces s’apparentant & des traces de pelle mécanique sur la rive gauche du cours d’eau. Je constate que le
cours d’eau en question s’apparente au cours d’eau vu sur la vidéo envoyée par la plaignante. (photo 1)

e Je me positionne de fagon a regarder de I'amont vers I'aval du cours d’eau. Je détermine la ligne des hautes eaux du cours
d’eau en fonction des débris emportés par le courant dans les roches bordant le lit du cours d’eau. Je constate qu’un remblai
constitué de matériel fin a été aménagé en rive de ce cours d’eau. Je me place au pied du talus. Je constate que le talus mesure
moins de 5 métres de hauteur compte tenu que le talus est moins haut que moi, je mesure 1,85 métres. Ainsi, je détermine
que la rive du cours d’eau est de 10 métres. (photos 5-6)(photos 2-3)

e Je constate que du sable et du gravier a également été disposé dans la rive droite du cours d’eau. A I'aide de mon GPS, je
prends deux coordonnées géographiques aux deux extrémités de la zone retravaillée du cours d’eau (points GPS 170 et
171){voir croquis).

e A laide de ma roue de mesure, je mesure la longueur sur laquelle la rive gauche et la rive droite du cours d’eau ont été
aménagées. Ainsi, les travaux ont été réalisés sur 88,5 métres sur la rive gauche et 70,10 métres sur la rive droite. Il y a absence
de végétation en rive du cours d’eau et les sols sont non stabilisés. Non-conformité a article 22 al.2 de La /oi sur la qualité
de I'environnement ‘

e Alaide de mon ruban a mesurer, je mesure la largeur du remblai en rive droite a 4 endroits de maniére a obtenir la largeur
moyenne du remblai. Les 4 mesures obtenues sont les suivantes : 2,80 m; 2,30 m; 2,70m; 2,60m. Ainsi, je considére la largeur
moyenne de la rive travaillée 3 2,6 m. Je calcule la superficie de la rive droite impactée par les travaux. J'obtiens une superficie
de 182,26 m?. Non-conformité a Farticle 22 al.2 de /a Loi sur la qualité de I'environnement




» Je constate qu'une grande superficie a été retravaillée en rive gauche du cours d’eau. Je calcule la superficie en fonction de la
longueur mesurée avec la roue de mesure et la largeur de la rive de 10 métres. J'obtiens une superficie de 885 m2. (photo
4)Non-conformité a V'article 22 al.2 de /a Loi sur la qualité de Penvironnement

* e constate une partie de canalisation en bordure du lit du cours d’eau prés du poste d’accueil du camp et je constate une
seconde partie de canalisation plus en aval prés du lac. {photos 2 et 7)

* Je constate qu’un pont piéton de bois est aménagé au-dessus du cours d’eau. (photo 7)

* Je constate qu’il n’y a pas d’émission de sédiments dans le cours d’eau et au point de rejet du cours d’eau dans le lac.

* Unemployé travaillant au camp Bruchési vient a ma rencontre. Celui-ci se présente. A moi comme le responsable de I'entretien
du camp Bruchési. Il me dit que c’est le Groupe R3 inc. qui est propriétaire du camp Bruchési. Il me confirme que c’est le
Groupe R3 inc. qui a procédé aux travaux de nivellement du stationnement situé en rive gauche du cours d’eau. Il affirme
également que ce sont eux qui ont effectué les travaux de rehaussement de la rive gauche du cours d’eau. Il affirme que les
travaux ont débuté il y a deux semaines et que ces travaux se sont terminés il y a une semaine. Il n’est pas en mesure de me
confirmer les dates de début et de fin plus précisément. Il me dit que les travaux ont été réalisés afin de contenir la crue
printaniére du cours d’eau. Il ajoute que dans le passé le cours d’eau est sorti de son lit et a abimé le stationnement.

Fin de I'inspection

Le 25 mai 2018, J'appelle le vice-président du groupe R3 inc.,
au mois de février 2018.

il me dit que son entreprise a fait 'acquisition du camp de santé bruchési

Le 28 mai 2018, je contacte la directrice environnement de la municipalité de Saint-Hippolyte. Elle me confirme que le cours d’eau était
canalisé depuis la 365° avenue, et ce jusqu’au Lac L’achigan. Elle n’est pas en mesure de me dire depuis combien de temps le cours
d’eau était canalisé. (voir courriel 1)

le consulte une image satellite du site prise le 2 avril 2012 sur Google Earth . Je constate que le lit du cours d’eau n’est pas visible. Je
constate également des structures s'apparentant a des tuyaux de béton approximativement a I'endroit ol j’ai constaté le lit du cours
d’eau lors de mon inspection. Je considére donc que le cours d’eau était déja canalisé a cette époque.

Je consulte une image satellite du site prise en 2014 sur I'atlas géomatique. Je mesure la distance approximative de la canalisation
I'aide de I'outil de calcul des distances de I'atlas géomatique. J'obtiens une longueur de 108 métres de canalisation. (voir croquis)

Lorsque je consulte la page 4 du chapitre 1 du guide d’interprétation de la politique de protection des rives, du littoral et des plaines
inondables, la rive est décrite comme suit : « Le milieu riverain assure la transition entre les écosystémes aquatiques et terrestre|...] La
rive représente tout a la fois un habitat pour la faune et la flore, un écran face au réchauffement excessif de I'eau, une barriére contre
les apports de sédiments aux plans d’eau, un rempart contre I'érosion des sols et des rives, un régulateur du cycle hydrologique, un
filtre contre la pollution de I'eau et un brise-vent naturel. Les milieux riverains jouent également un rdle important dans la protection
de la qualité esthétique du paysage. » Les travaux réalisés en rive du cours d’eau 3 I'aide de machinerie lourde sont susceptible de
modifier la qualité de I'environnement et d’émettre des contaminants a I'environnement.

Je consulte le lieu SAGO correspondant au camps Bruchési. Je constate qu’aucune autorisation n’a été émise afin de réaliser des travaux
en rive ou en littoral d'un cours d’eau sur ce lieu.

Le 29 mai 2018, le vice-président de 'entreprise Groupe r3 inc. répond a mon courriel envoyé le 25 mai 2018. Il me confirme que c’est
I'entreprise art. 23-24 |ui a réalisé les travaux d’excavation dans le cours d’eau. Il affirme que C'est cette
méme entreprise qui a effectué les travaux de nivellement du stationnement. Il affirme avoir fait livrer et étendre 10 tonnes de sable
sur le bord du cours d’eau. Il affirme également avoir fait livrer 100 tonnes de pierre ayant un calibre de 0-2 % pour le nivellement du
stationnement. Il; m’'informe que les travaux ont débuté et se sont terminés le 4 mai 2018. Il me dit que le pont n’a pas été aménagé
lors des travaux effectués le 4 mai 2018. Cette information corrobore 'information fournie par la plaignante a I'effet que les travaux
ont été effectués le 4 mai 2018. Ces travaux constituent un manquement a la loi sur la qualité de 'environnement. Non-conformité 3
I'article 22 al.2 de la Loi sur la qualité de I'environnement

Le 1% juin 2018, le vice-président de I'entreprise répond a mon courriel. Il me dit que le cours d’eau serait canalisé depuis environ 15
ou 20 ans. Il me dit que la canalisation par laquelle coulait le cours d’eau a été laissée en place. Il affirme qu’un nouveau lit a été creusé
en paralléle de la canalisation. Il me laisse le numéro de téléphone du propriétaire de  art. 23-24

Il n’est toutefois pas en mesure de me confirmer I'adresse de I'entreprise.

Le 1% juin 2018, J'appelle au numéro de téléphone donné par le vice-président du Groupe R3 inc.. ’homme que j'appelle se présente
comme étant monsieur 53-54 Il affirme étre propriétaire de 'entreprise 9119-9976 Québec inc. {location d’outils des pays
d’en haut). Il me confirme que son entreprise est située au 156 B, route 117 3 Sainte-Anne-des-Lacs. Il affirme avoir réalisé des travaux
en urgence pour le Groupe R3 inc. au camp de santé Bruchési. Il affirme qu’il travaillait dans le secteur du camp au moment ot I'eau
s’est mise a inonder le stationnement du camp Bruchési. Il affirme que I’eau a arraché un batiment situé en rive droite du cours d’eau
et que le courant était également en train d’emporter un petit batiment servant de remise situé tout prés du cours d’eau. Il me dit que
selon ce qu'il a vu lors des travaux qu'il a réalisé. Le tuyau par lequel s’écoulait le cours d’eau était partiellement bouché. Toujours
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selon le propriétaire de ~art. 23-24 la canalisation est restée en place. I
a enterré les parties de tuyau visible avec du matériel provenant de 'excavation du canal qui a été creusé. Non-conformité a Varticle
22 al.1(4) de la Loi sur la quadlité de 'environnement

Le 11 juillet 2018, je fais parvenir un courriel au vice-président de 'entreprise groupe R3 inc. Celui-ci me répond le 16 juillet 2018. Il
m’informe que le Groupe R3 a fait I'acquisition du terrain situé au 50, 365° avenue a st Hippolyte et non de I'entreprise les camps de
santé bruchési en février 2018. Il m’informe que lors de I'acquisition, le groupe R3 a été mis au courant qu’il y avait eu rupture d’un
barrage plus haut dans le ruisseau I'année précédente et que ga avait causé le débordement de la canalisation et le lavement du
stationnement. Il m’informe également que par la suite, la canalisation contenait I'eau normalement durant I'été, c’est au printemps
2018 qu’ils ont constaté que I'eau s’est mise a passer par-dessus la canalisation, et qu’elle s’est mise a miner le stationnement. De
plus, I'eau risquait d’endommager les propriétés voisines. Il écrit que le petit pont a été construit en 1930. Il affirme qu’il passait par-
dessus la canalisation et que le petit pont passait par-dessus le ruisseau avant gue celui-ci soit canalisé. Lutilisation du terrain est
demeurée la méme, soit un camp de jour. L'utilisation du stationnement est demeurée la méme également, un stationnement pour
que les parents puissent venir porter et chercher leurs enfants. Les travaux réalisés en littoral et en rive ont donc été réalisés a une fin
commerciale.

Je consulte I'atlas géomatique. Je constate que I'ensemble des travaux ont été réalisés sur le lot 5 923 686. Je consulte la fiche du role
d’évaluation fonciére correspondant a ce lot. Je constate que le propriétaire de ce lot est encore les camps de santé Bruchesi. (voir
courriel 6 en annexe)

Je consulte la procédure d’approbation pour des travaux réalisés lors de situation d’urgence. Je constate que la procédure décrit
comme situation d’urgence « Un événement qui peut aussi causer de graves préjudices aux personnes ou d’importants dommages
aux biens et exiger de la collectivité affectée, des mesures inhabituelles.» Dans le méme document, il est indiqué que « dans le cas
d’accumulation graduelle d’alluvions ou de débris qui fait partie de la dynamique inhérente au cours d’eau, une MRC ne devrait pas
attendre qu’une situation urgente se présente pour les retirer du cours d’eau. Par conséquent, ce genre de travaux ne pourra étre
approuvé via la procédure accélérée.

Je n’ai pas obtenu de copie de contrat de travail entre le groupe R3 inc. et location des pays d’en haut. 119-9976 Québecinc.
(location d’outils des pays d’en haut).

Lors de cette inspection, j'ai constaté que la plainte est fondée puisque j'ai constaté des manquements aux articles 22 al.1(4) et 22 al.2
de la Loi sur la qualité de I’environnement pour avoir réalisé des travaux sans autorisation en rive et en littoral d’un cours d’eau pour
décanaliser un cours d’eau et pour procéder a des travaux d’entretien d’un stationnement en rive sur le lot 5 923 686. Je considére que

le groupe R3 Inc. ainsique ~ art.53-54 ~ "~~~ 7~ sontresponsables des travaux qui ont été réalisés.

1 Manquement : Avoir réalisé un projet, soit tous travaux, toutes constructions ou toutes autres interventions dans des
milieux humides et hydriques visés a la section V.1, a savoir avoir réalisé des travaux en littoral d’un cours
d’eau, c’est-a-dire avoir décanalisé un cours d’eau et avoir creusé un canal de dérivation d’un cours d’eau. )
Référence légale : Article 22 al.1(4) de la Loi sur la qualité de I'environnement Degré de gravité des
conséquences :
Atteinte 2 la santé, a la sécurité, au bien-&tre ou au confort de I’étre humain : Trés faible risque d'atteinte (mineur) Mineur
Explication : Les travaux réalisés ne risquent pas de porter atteinte a I'étre humain.
Atteinte 2 la qualité de I'eau, du sol, de I'air, a la végétation ou a la faune : Risque d'atteinte significative (modéré)
. P . Gravité objective du
Les conséquences sont : Réversibles en tout ou en partie y
manquement de
Explication : Les travaux effectués ont permis de redonner au cours d’eau son aspect naturel. Toutefois, les travaux catégorie :
susceptible avoir émis des M.E.S. au lac V'achigan et dans le cours d’eau lui-méme. B
Vulnérabilité du milieu touché ou susceptible d’étre touché : Peu sensible (mineur)
Explication : Le cours d’eau était canalisé avant le début des travaux. Il ne présentait pas un caractére sensible.
2 Manquement: Avoir réalisé un projet comportant une activité susceptible d’entrainer un rejet de contaminants dans
I’environnement ou une modification de la qualité de 'environnement, sans détenir I'autorisation préalable
du ministre, 3 savoir décanaliser un cours d’eau, avoir fait des remblais et niveler avec du matériel
granulaire la rive d’un cours d’eau. .
e . . R . . Degré de gravité des
Référence légale : Article 22 al.2 de la loi sur Ia qualité de "'environnement & . 8
conséquences :
Atteinte a la santé, a la sécurité, au bien-&tre ou au confort de I'étre humain : Trés faible risque d'atteinte {mineur) Mineur
Explication : La nature des travaux réalisés ne présentent pas de grands risques d’atteinte a 'étre humain. '
Atteinte 3 la qualité de I'eau, du sol, de I'air, & la végétation ou a la faune : Atteinte a faible impact (mineur)
i . o . Gravité objective du
Les conséquences sont : Pratiquement irréversibles , mangquement de
Explication : Les travaux réalisés peuvent avoir contribués & I'émission de M.E.S. dans le cours d’eau lors de la réalisation de catégorie :
ceux-ci. Il serait difficile de défaire I'aménagement du stationnement et du remblai. B
Vulnérabilité du milieu touché ou susceptible d’étre touché : Peu sensible (mineur)
Explication : Lorsque je consulte les photos aériennes du secteur prisent en 2009, je constate que la rive du nouveau it
d’écoulement était déja artificialisée. Ainsi, je considére que la rive était fortement artificialisé




art. 23-24















Ministére

du Développement durable, o o

de I'Environnement
et de la Lutte contre les

changements chmat:ques

Québec m

Dlrectlon régionale du Centre de contréle environnemental
de Lanaudiére et des Laurentides

Sainte-Thérese, le 18 juillet 2018

AVIS DE NON-CONFORMITE,

Groupe R3 Inc.
211, boulevard Brien
Repentigny (Québec) J6A 0A4

N/RéT. : 7430-15-01-03461-03
401700975

Objet : Avoir réalisé des travaux dans le littoral et la rive d'un cours d'eau sans

avoir obtenu d'autorisation préalablement 4 la réalisation de ceux-ci - lot
5923 686 a Saint-Hippolyte

Mesdames,
Messieurs,

Lors de I'inspection réalisée le 24 mai 2018 par un mspecteur de notre direction régionale, nous
avons constaté les manquements suivants :

e Avoir réalisé un projet, soit tous travaux, toutes constructions ou toutes autres interventions
dans des milieux humides et hydriques visés a la section V.1, & savoir avoir réalisé des
travaux en littoral d’un cours d’eau, ¢’est-a-dire avoir décanalisé un cours d’eau et avoir
creusé un canal de dérivation d’un cours d’eau.

Loi sur la qualité de l'environnement, article 22 al. 1 (4)

e Avoir réalisé un projet comportant une activité susceptible d’entrainer un rejet de
contaminants dans I’environnement ou une modification de la qualité de I’environnement,
sans détenir 1’autorisation préalable du ministre, & savoir avoir décanaliser un cours d’eau,
fait des remblais et niveler avec du matériel granulaire 1a rive d’un cours d’eau.

Loi sur la qualité de I'environnement, article 22 al. 2

Correctifs a prendre pour remédier a la situation

Nous vous demandons de prendre sans délai les mesures requises pour remédier & ce ou ces
manquements.

w2

300, rue Sicard, suite 80

Sainte-Thérése (Québec) J7E 3X5
Téiéphone : 450 654-4355

Télécopieur : 450 654-6131

Internet : hitp://www.mddelcc.gouv.gc.ca
Courriel ; lanaudiere@mddelcc.gouv.gc.ca

@ Ce papier contient des fibres recyclées aprés consommation,




Nous vous demandons aussi de nous transmettre d'ici le 3 aofit 2018 un plan des mesures
correctives qui ont été ou qui seront mises en oeuvre pour vous conformer a la loi. Ce plan devra
minimalement comprendre des mesures de stabilisation de la rive du cours d’eau décanalisé avec
des espéces de plantes et d’arbustes indigénes. Prenez note que certains correctifs pourraient
exiger une autorisation préalable du Ministere.

Mesures administratives ou judiciaires

Par la présente, nous vous avisons que le Ministére se réserve le droit d'utiliser toute mesure
administrative ou judiciaire a sa disposition pour faire respecter la loi et pour sanctionner le ou
les manquements constatés, et ce, méme si vous vous conformez au présent avis.

Si un avis de non-conformité vous a déja été notifié par le passé, nous vous avisons par la
présente que cela sera pris en considération dans toute décision relative a ’utilisation de toute
mesure administrative ou judiciaire dont I’imposition d’une sanction administrative pécuniaire.
Une telle sanction pourrait vous étre imposée pour un manquement a la Loi sur la qualité de
I’environnement ou & ses réglements. En vertu de ’article 115.13 de la Loi sur la qualité de
’environnement, cette sanction serait de :

e 500083 - Loi sur la qualité de l'environnement, article 22 al. 1 (4)
ou :
e 50008$ - Loi sur la qualité de 'environnement, article 22 al. 2

Communication avec le Ministére

Pour toute information additionnelle ou pour porter a notre attention des observations quant &
un manquement constaté, vous pouvez communiquer avec M. Guillaume Carreau-Lacasse au
450 654-4355, poste 256 ou a I’adresse courriel guillaume.carreau@mddelcc.gouv.qc.ca.

De plus, pour obtenir plus d’informations sur les critéres généraux guidant 1’application des
mesures administratives ou judiciaires, vous pouvez consulter le Cadre général d’application des

sanctions administratives pécuniaires qui est disponible sur le site Web du Ministére
(www.mddelcc.gouv.qe.ca/lge/index.htm).

MB/gcl Mlyléne-Bruneau
( /Chef d'équipe
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Kroese, Jasmin
T

De:
Envoyé:
A:
Objet:

R,

art. 53-54

Le 23 mai 2019 a 12:21, <Jasmin.Kroese@environnement.gouv.qc.ca> <Jasmin.Kroese@environnement.gouv.gc.ca> a

écrit :

Bonjour M. Dupuis,

Je vous écris afin de confirmer avec vous les éléments dont nous avions discuté hier par téléphone.
Ainsi, concernant les travaux correctifs qui devront étre réalisés pour le littoral et la rive du cours d’eau
au Camp Bruchési, nous nous étions entendus sur les points suivants :

* Une végétalisation de la rive du cours d’eau dans les 5 métres du c6té du stationnement (Ja
végétalisation doit inclure une strate herbacée, arbustive et arborescente);

* Une végétalisation de la rive dans les 10 métres a I'endroit ol se situe un petit batiment blanc
abritant un compteur électrique;

* Une végétalisation de la rive du cours d’eau du cété du chemin en pierre concassé (strates
herbacée et arbustive seulement);

* Une stabilisation du lit d’écoulement du cours d’eau en aval, & 'approche du lac (un expert
devra étre consulté pour ces travaux);

* lacanalisation qui demeure en place sera bloguée afin d’empécher tout écoulement d’eau a
travers celle-ci (un expert devra étre consulté pour ces travaux)

e Lestravaux devront étre finalisés au plus tard a la fin de I’été 2019.

Serait-il possible de me confirmer notre entente sur les points mentionnés ci-haut?

Par la suite, vous pourrez me soumettre un plan exact des travaux qui seront réalisés, incluant un
échéancier; je vous demande de me soumettre ce plan au plus tard le vendredi 7 juin 2019.

le vous remercie de votre collaboration,

Cordialement,

Jasmin Kroese, B.Sc.

Inspectrice en environnement, secteur hydrique

Ministére de I'Environnement et de la Lutte contre les changements climatiques
Centre de contrdle environnemental du Québec

Bureau des Laurentides

Téléphone : 450 433-2220 poste 284

Bureau de Lanaudiére

Téléphone : 450 654-4355 poste 243

Courriel : jasmin.kroese(@environnement.gouv.qc.ca

Urgence-Environnement: 1-866-694-5454 (24 h)
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